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Abstract: Internal population migration flows constitute an inherent element of the
market economy. Under relatively stable political conditions, the nature of internal
migration is reflected in economic reasons as a result of the regional socio-
economic situation. The subject of this paper was to examine relationships between
socio-economic situation and internal migration phenomena in Poland. The
investigation covers the period of time after Poland’s accession to the EU, with two
sub-periods reflect in economic cycle. Inter- and intraregional (NTS-2) migration
flows were characterized by a set of migration coefficients. Their implementations
were referred to the values of composite measures describing socio-economic
situation of Polish regions (NTS-2) and its particular aspects.



Wstep

Migracje sa nieodfacznym elementem funkcjonowania spoteczenstw i
gospodarek. W gospodarkach znajdujacych si¢ w okresie przeksztalcen
(transition economies), takich jak Polska, szczeg6lnego znaczenia nabieraja
migracje wewnetrzne (zob. Lucas 1997; Todaro 1980; White i Lindstrom
2006; Kupiszewski, Durham i Rees 1999). Reguluja wielkos¢ 1 strukture
zasobow ludzkich, a takze stymuluja regionalne rynki pracy (zob. Pietrzak
2010, 2011, 2013; Miiller-Fraczek, Pietrzak 2011a, 2011b, 2012a, 2012b,
2013) oraz wielko$¢ popytu na dobra i1 ustugi itd, posrednio wiec wplywaja
na rozwdj regionalny.

W warunkach wzglednie stabilnej sytuacji politycznej i kulturowej,
najsilniejszymi determinantami proceséw migracyjnych w Polsce sa
motywy o charakterze ekonomicznym 1 spotecznym, m.in. sklonno$¢ do
poprawy warunkéw i poziomu zycia. Ich podtozem jest w znacznym
stopniu sytuacja spoteczno-gospodarcza regionu (zob. Iglicka i in. 2005).

W badaniach wyjasniajacych migracje wewnegtrzne w kontekscie
aspektow  spoleczno-gospodarczych  najcze$ciej  stosowane  jest
modelowanie ekonometryczne oraz podejscie polegajace na badaniu relacji
miedzy okreslong zmienna ekonomiczng (np. PKB, stopa bezrobocia) i
wielkoS$cig przeptywdéw migracyjnych (zob. np. Ghatak, Mulhern i Watson
2008). Z uwagi na ztozonos¢ i wielowymiarowos¢ problematyki migracji,
w jej analizie wskazane jest stosowanie réznorodnych metod i podejsé
badawczych, aby w kompleksowy sposéb ujaé specyfike tego zjawiska
(zob. Matusik, Pietrzak, Wilk 2012, Pietrzak, Drzewoszewska, Wilk 2012,
Pietrzak i1 in. 2012, Pietrzak, Wilk 2013, Pietrzak, Wilk, Chrzanowska
2013, Pietrzak, Wilk, Matusik 2013a, 2013b, Pietrzak, Wilk, Siekaniec
2013, Wilk, Pietrzak 2013 oraz Wilk, Pietrzak, Matusik 2013).

Celem artykutu jest okre$lenie relacji miedzy sytuacjg spoteczno-
gospodarcza i stanem koniunktury a zjawiskiem migracji wewnetrznych w
Polsce, z wykorzystaniem analizy wskazZnikowej i metod taksonomicznych.
Proponowane podejécie obejmuje okres po wstapieniu Polski w struktury
Unii Europejskiej. Analiza bazuje na prezentacji przeptywéw migracyjnych
miedzy- 1 wewnatrzwojewddzkich za pomocg zestawu wskaznikow. Ich
wielko$ci zostana odniesione do warto$ci miernika taksonomicznego,
obrazujacego sytuacje spoteczno-gospodarcza wojewddztw i jej
poszczegblnych aspektéw. W literaturze przedmiotu prezentowanych jest
wiele teorii wyjasniajacych fenomen migracji.

! Przeglad teorii migracji zostal zaprezentowany m.in. w pracach: Okélski 2004, s. 231-236; Janicki
2007.



W badaniu oceniona zostanie przydatno$¢ proponowanego podejscia w

weryfikacji hipotez:

e wysoki stopien zréznicowania gospodarczego regionéw nasila
migracje wewnetrzne (Hicks 1932; Stark 1991; Ghatak, Mulhern i
Watson 2008; Golinowska 1998),

® najsilniejszymi determinantami proces6w migracyjnych sa aspekty
ekonomiczne (Ravenstein 1885), w szczegélnosci dotyczy to
migracji wewnetrznych, nieograniczanych przez inne czynniki w
takim stopniu jak migracje zagraniczne (Arango 2000),

e cykl koniunkturalny reguluje skal¢ natgzenia migracji (Kupiec
2011, s. 78),

® migracje s3 wynikiem oddzialywania okreslonych czynnikéw
przyciagajacych (pull factors) w regionach naptywu (destination
regions) oraz czynnikéw wypychajacych (push factors) ludnosé¢ z
regionéw odptywu (origin regions) (Lee 1969),

e krajowe przeplywy migracyjne dotycza najczesciej relatywnie
krétkich dystanséw (Ravenstein 1885, Kupiec 2011, s. 79).

2. Zakres badan

Migracje sa konsekwencja wystapienia wczesniejszych okolicznosci,
np. pogorszenia lub poprawienia sytuacji ekonomicznej regionu. Postepy w
zakresie sytuacji spoleczno-gospodarczej widoczne s3 w wigkszych
odstepach czasowych. Z tego wzgledu punktem odniesienia prowadzonych
badan byt 2004 rok, jako pierwszy rok cztonkostwa Polski w strukturach
UE oraz 2008 rok, uznawany za poczatek S$wiatowego Kkryzysu
gospodarczego.

Ruch migracyjny nastepuje w pewnym odstgpie czasowym od
wystapienia zdarzenia, ze wzgledu na okres potrzebny do podjecia decyzji
0 zmianie miejsca zamieszkania. Ponadto migracje sg procesem
dlugotrwatym, dlatego nalezy je odnosi¢ do pewnego czasookresu (Holzer
2003, s. 283-297). W badaniu rozpatrywano okres cztonkostwa Polski w
UE, w ktéorym wydzielono dwa podokresy: 2004-2007 uznawany za
prosperity gospodarki Polskiej oraz 2008-2011, w ktérym nastgpito
wyhamowanie wzrostu gospodarczego®. Badaniem objeto 16 wojewédztw
Polski. W szczegblnosci rozpatrywano migracje miedzywojewddzkie.

2 Zob. np. wyniki badan publikowane przez Instytut Rozwoju Gospodarczego Szkoly Giéwnej
Handlowej w Warszawie, http://www.sgh.waw.pl/instytuty/irg/wyniki_badan/, a takze np. Matkowska
2012.



Rozwazania uzupetlniono o analiz¢ ruchéw wewnatrz wojewddztw. Z
uwagi na przestrzenny charakter zjawiska, rozwazono takze role odlegtosci
geograficznej.

3. Procedura badawcza

3.1. Konstrukcja taksonomicznego miernika rozwoju

W badaniu skojarzono wyniki analizy sytuacji spoteczno-gospodarczej
wojew6dztw na podstawie taksonomicznego miernika rozwoju (TMR)’
oraz wskaznikowej analizy przeptywéw migracyjnych. Podstawe
konstrukcji TMR stanowit zestaw zmiennych, wyloniony na podstawie
przegladu literatury przedmiotu (Strahl 2006; Miiller-Fraczek, Pietrzak
2008, Dziemianowicz i in. 2009; Miiller-Fraczek, Pietrzak 2009a, 2009b,
Kogut-Jaworska, Zioto 2011; Bal-Domanska, Wilk 2011), przydatnosci w
opisie zjawisk na poziomie regionalnym, pokrycia informacyjnego,
spetniania kryterium jednoznacznej interpretacji i poréwnywalnosci.

Zmienne zgrupowano w ramach pieciu aspektéw obrazujacych
podstawowe  czynniki sytuacji  spofeczno-gospodarczej. Nastepnie
dokonano oceny ich jakosci ze wzgledu na poziom korelacji* i zmiennosci’.

3 Koncepcje taksonomicznych miar rozwoju i ich zastosowan w badaniach regionalnych prezentowano
m.in. w pracach: Strahl 2006; Mtodak 2006; Szewczuk, Kogut-Jaworska i Zioto 2011.

* Zastosowano wspétczynnik korelacji liniowej Pearsona. Za wysoka uznano korelacje tej
pary zmiennych, dla ktérej przyjat on warto§¢ wyzsza niz 0,7 w ujeciu bezwzglednym (zob.
Ostasiewicz, Rusnak i Siedlecka 2001; Morien 2007, s. 299). Wysoka korelacj¢ wykazaty
zmienne ,PKB per capita (z1)” i ,Naktady inwestycyjne w przedsi¢biorstwach na 1
mieszkanca (zt)”. Aby nie powiela¢ informacji ostatnig z nich zastapiono przez ,,Naktady
inwestycyjne w gospodarce narodowej (sektor prywatny) w relacji do PKB (%)”.

5 Zastosowano klasyczny wspétczynnik zmiennosci. W badaniu umownie przyjeto, ze
warto$¢ wspoétczynnika ponizej 10% oznacza mato istotne zréznicowanie warto$ci zmienne;j.
Wskaznik ,,Dtugo$é drég publicznych o nawierzchni twardej na 100 km® (km)”
wprowadzono w miejsce ,,Udzialu drég o nawierzchni twardej ulepszonej w ogdlnej
dhugosci drég publicznych (%)”, ktérego poziom zréznicowania nie przekraczat 5,0%.
Wskaznik ,,Udzial wartosci dodanej brutto w sektorze ustug w wartoéci dodanej brutto
ogodtem (%)” wprowadzono w miejsce ,,Odsetka ludnosci pracujacej w sektorze ustugowym
(%)”, ktoérego poziom zréznicowania nie przekraczal 7,0%. Wskaznik ,Przecigtna
powierzchnia uzytkowa mieszkania na osobe (m?)” zastapiono poprzez ,Przecietna
powierzchnia uzytkowa 1 mieszkania (m?)”. ,Wskaznik zatrudnienia (%)’ mimo niskiej
zmienno$ci (ponizej 6,0%) pozostawiono bez zmian. Rozpatrywano kilka jego
odpowiednikéw (m.in. ,,Wskaznik zatrudnienia kobiet”, ,,Wskaznik zatrudnienia oséb w
wieku 25-54 lat”), ale zaden z nich nie wykazat duzego zréznicowania. Pozostate wskazniki
ujcte w opisie ,,Rynku pracy” réwniez cechujg si¢ niskim zréznicowaniem, dlatego
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Oceng prowadzono odrgbnie w ramach kazdego aspektu i roku. Finalny
zestaw zmiennych prezentuje tab. 1.

Tablica 1. Finalny zestaw wskaznikéw sytuacji spoteczno-gospodarczej

Aspekt Nazwa zmiennej (jednostka miary) Rok*
. , 2004
PKB na 1 mieszkafca — w cenach statych z 2004 r. (z}) 2008
Naktady inwestycyjne w gospodarce narodowej (sektor | 2004
Gospodarka prywatny) w relacji do PKB 2008
Odsetek ludnosci pracujgcej w sektorze ustugowym (%) 588;
Naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa w relacji | 2004
do PKB 2008
Ludno$¢ aktywna zawodowo pracujaca z 2004

Innowacyjn | wyksztalceniem wyzszym w ludnosci aktywnej
. LI 2008

0s¢ zawodowo pracujgcej ogétem (%)

PProdukcja sprzedana wyrobéw nowych lub istotnie 2005
ulepszonych w przedsiebiorstwach przemystowych w 2008

rodukcji sprzedanej ogétem (%)
Przecigtny miesieczny dochdd rozporzadzalny do 2004
dyspozycji gospodarstw domowych na 1 mieszkanca — 2008

h statych z 2004 r. (zt
Gospodarst w cenach statych z r. (z) o

wa domowe | Wskaznik zagrozenia ubdstwem skrajnym (%) 2008

Osoby w wieku 18-59 lat mieszkajace w 2004
gospodarstwach domowych bez 0séb pracujacych (%) | 2008
Wskaznik zatrudnienia — pracujacy w ludnosci w wieku | 2004

15 lat i wigcej (%) 2008

Bezrobotni zarejestrowani pozostajacy bez pracy 12 2004

Rynek pracy) iesicey i wie;ceJ:j (%) POFOTIACY e PR 2008
Przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto — w cenach | 2004

statych 2004 r. (z) 2008

. Przecigtna powierzchnia uzytkowa 1 mieszkania (mz) 2004
Warunki 2008
mieszkanio | Dtugo$¢ drég publicznych o nawierzchni twardej na 100 | 2004
we km? (km) 2008
Korzystajacy z instalacji kanalizacyjnej w ludno$ci 2004

,»Wskaznik zatrudnienia” nie bedzie mial marginalnego charakteru w analizie poréwnawczej
wojewodztw.



| ogdtem (%) [ 2008 |
* w przypadku braku danych uwzgledniono rok najblizszy.
Zrédto: opracowanie wlasne, na podstawie danych BDL GUS.

Na jego podstawie przeprowadzono porzadkowanie liniowe (formuta
wzorcowa) obiektow (wojewddztw) w latach 2004 i 2008 odrebnie dla
kazdego aspektu, a nastepnie zagregowano wyniki®. Najpierw dokonano
normalizacji warto$ci zmiennych z wykorzystaniem unitaryzacji zerowanej
(np. Kukuta 2000), co pozwolilo zachowaé zréznicowang zmiennosc,
istotng w badaniach poréwnawczych. Ujednolicono preferencje zmiennych
poprzez zamian¢ destymulant na stymulanty, odejmujac wartosci
destymulanty od jedno$ci.

Nastepnie ustalono wspétrzedne obiektu wzorca jako najkorzystniejsze

warto$ci wskaznikéw (gérny wzorzec rozwoju), uzyskane tacznie w latach
2004 1 2008, np. warto§¢ wzorcowa wskaznika zagrozenia skrajnym
ub6stwem wynosita 1,8%. Na tej podstawie dokonano pomiaru odlegtosci
obiektéw od wzorca, z wykorzystaniem odlegtosci euklidesowe;.
Stanowily one podstawe okreS§lenia wartosci miernikéw czastkowych
(CMR), opisujacych sytuacje wojewddztw w poszczegdlnych aspektach. W
pomiarze zastosowano metod¢ Hellwiga (1968). Miara przyjmuje warto$ci
[0, 1]; im sg one wyzsze, tym korzystniejsza jest sytuacja wojewddztwa. Po
zsumowaniu wartosci CMR aspektéw otrzymano wartosci miernika
syntetycznego (SMR), obrazujacego w sposéb uogdlniony sytuacje
spoleczno-gospodarcza wojewddztw ([0, 5], 5 jest warto$cia najbardziej
pozadang). W ostatnim kroku, dla kazdego okresu, metoda 3-$rednich
wyodrebniono  klasy wojewddztw o  korzystnej, umiarkowanej,
niekorzystnej i bardzo niekorzystnej sytuacji spoteczno-gospodarczej.

3.2. Wskaznikowa analiza przeplyw6w migracyjnych

Badaniem objeto migracje wewnetrzne na pobyt staly (zgodnie z
nomenklaturg stosowang przez GUS). W zwiazku z poréwnywaniem
dwéch czasokreséw dokonano zagregowania wartosci przeptywdéw
migracyjnych dla podokreséw, tj. 2004-2007 oraz 2008-2011. Na tej
podstawie wyznaczono wartoSci wybranych wskaznikéw obrazujacych
ruch migracyjny (tab. 2).

® Takie podejécie w analizach spoteczno-gospodarczych proponowane jest m.in. w pracy
Hellwiga, Siedleckiej i Siedleckiego (1995).



Tablica 2. Zestaw wskaznikéw obrazujacych ruchy migracyjne

Nazwa wskaznika Konstrukcja wskaznika Okres
S, Suma naptywu i odptywu migracyjnego w | 2004-2007
Indeks ruchliwosci przeliczeI;li)lll na 10 tI;/sy miesziaﬁc}gw ¢ 2008-2011
Wspétczynnik naptywu | Wielko$¢ naptywu migracyjnego w 2004-2007
migracyjnego przeliczeniu na 10 tys. mieszkancéw 2008-2011
Wspétczynnik odptywu | Wielko$¢ odptywu migracyjnego w 2004-2007
migracyjnego przeliczeniu na 10 tys. mieszkancéw 2008-2011
Wspélczynnik salda Wielkos¢ salda migracji w przeliczeniu na | 2004-2007
migracyjnego 10 tys. mieszkancoéw 2008-2011
Wsp6tczynnik naptywu | Wielko$¢ naptywu migracyjnego z k-tego | 2004-2007
migracyjnego wg do p-tego wojewddztwa na 10 tys. 2008-2011
kierunku (WNM) mieszkancOw p-tego wojewddztwa
Wspétczynnik przeptywu| Wielko$¢ przeptywu migracyjnego w 2004-2007
migracyjnego wewnatrz |obrebie wojewddztwa w przeliczeniu na 10 2008-2011
wojewddztw (WPM) tys. mieszkancéw
Zrédto: opracowanie wlasne, na podstawie danych BDL GUS.
4. Wyniki badan
Mimo $wiatowego kryzysu gospodarczego, sytuacja spoleczno-

gospodarcza wszystkich wojewddztw poprawila sie¢ w drugim okresie
(2008-2011). Uporzadkowanie wojewddztw wzgledem SMR oraz warto$ci
indeksu ruchliwosci i wspdtczynnika przepltywu migracyjnego wewnatrz
wojewddztw nie zmienilo si¢ jednak zasadniczo (rys. 1). W zaleznosci od
koniunktury zmieniato si¢ natomiast natezenie ruchéw migracyjnych. W
drugim okresie obnizyty si¢ przeptywy migracyjne miedzy wojewddztwami
1 wewnatrz wojewodztw.

Sytuacja spoleczno-gospodarcza stanowi czynnik przyciggajacy (pull
factor) lub wypychajacy (push factor) ludno$¢ z regionu (rys. 2). Im
wojewddztwa stabsze, tym wigkszy nastepuje z nich odptyw, natomiast im
wojewddztwa mocniejsze, tym wiekszy nastgpuje do nich naptyw (tab. 3).
Wyjatek stanowi sytuacja wojewddztwa $laskiego, w  ktéorym mimo
relatywnie dobrej sytuacji spoteczno-gospodarczej saldo migracji jest



9

ujemne. Te tendencje wystgpuja bez wzgledu na stan koniunktury
gospodarczej.

Rysunek 1. WartoSci SMR oraz natgzenie przeptywéw miedzy- i
wewnatrzwojewddzkich

Indeks ruchliwo$ci SMR
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70,0 1 M 3,0
60,0 L 2,0
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40,0 H L 0,0
& e @ 2 e W g @ @ 0 ol ¥ @ u®
ST FTFFT TSI T ST TG TS
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3 Indeks ruchliwosci w okresie 2004-2007 I Indeks ruchliwo$ci w okresie 2008-2011
—@— SMR w 2004 —— SMR w 2008

a) warto$ci SMR i przeplywy miedzywojewddzkie
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SMR

Wspéiczynnik przepty wu migracyjnego

2007 @@ Wspotczynnik przeptywu w okresie 2008-2011

= Wspétczynnik przeptywu w okresie 2004-

—— SMR 2008

—e— SMR 2004

b) wartosci SMR i przeplywy wewnatrzwojewddzkie

Zrédto: opracowanie wlasne.

r

odptywu

i

SMR oraz wspétczynnikéw naptywu

Wartosci

Rysunek 2.

migracyjnego w okresach 2004-2007 oraz 2008-2011

SMR

Okres 2004-2007

W spéiczynnik

migracji

—e— SMR

3 Wspétezynnik odpty wu migracyjnego

B Wspélezynnik naptywu migracyjnego
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Wspéblczynnik Okres 2008-2011
migracji SMR
50,0 4.0
40,0 | 3.0
30,0 i
120
200 i
110
10,0 | i
00 | L 0.0
&
(‘)0
>
&

B Wspotczynnik napty wu migracyjnego [ Wspdiczynnik odptywu migracyjnego —@— SMR

Zrédto: opracowanie wlasne.

W obu okresach najwigkszy relatywny naplyw wystepowal z
wojewddztw stabszych do lepiej rozwinietych. W szczegdlnosci najwigksze
przeptywy nastgpowaly z wojewddztw znajdujacych si¢ w najtrudniejszej
sytuacji spoleczno-gospodarczej do wojewddztw najlepiej rozwinietych.
Ruchy migracyjne mi¢dzy wojewddztwami stabszymi miaty bardzo niskie
natezenie w obu okresach.

W okresie prosperity (2004-2007) przeplywy miedzywojewddzkie
mialy gléwnie jednokierunkowy charakter i dotyczyly w szczegdlnosci
wojewddztw o relatywnie dobrej sytuacji spoteczno-gospodarczej, w tym
mazowieckiego i wielkopolskiego (rys. 3).

Rysunek 3.  Przestrzenne  zréznicowanie  wartosci SMR,  poziom
wewnatrzwojewddzkich przeplywéw migracyjnych i kierunki najwigkszych
migracji miedzywojewddzkich

a) okres 2004-2007 b) okres 2008-2011

A

warmifisko-
mazurskie

warmifisko-
‘mazurskie

zachodnio-
pomorskie

wielkopolskic
o
?ﬂol‘mﬁlsﬁkﬂe N\
® ‘.

=
. podkarpackie
‘malopolskie

o

Sytuacja spoteczno-gospodarcza w 2004 r.: tuacja spoleczno-gospodarcza w 2008 r.:
korzystna (SMR > 1,81) korzystna (SMR > 2.8)
umiarkowana (1,43 < SMR <1,81) umiarkowana (2,3 < SMR <2,8)

zachodnio-
pomorskie
[ ] podiaskie

dolnoslaskic

opolskic ‘
° Slaski

podkarpackic
°
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Zrédto: opracowanie wihasne.

W okresie kryzysu oprécz sytuacji spoteczno-gospodarczej, wzrosta
rola odlegtosci. Przepltywy migracyjne miaty charakter dwukierunkowy,
najcze$cie] miedzy wojewddztwami sgsiadujacymi, w  szczegdlnosci
miedzy wojewddztwami graniczacymi ze S$laskim, mazowieckim i
wielkopolskim. Najwyzsze nat¢zenie przeptywdéw wewnatrzwojewddzkich
wykazuja wojewddztwa zlokalizowane gtéwnie w zachodniej i poinocno-
zachodniej czeSci kraju oraz mazowieckie, bez wzgledu na stan
koniunktury. Wojewddztwa wschodnie (stabsze) cechuje niski poziom
przeptywoéw migracyjnych ogétem.

W obu okresach czynnikiem przyciggajacym byta korzystna sytuacja
»Gospodarki” 1 ,Innowacyjnosci” (w okresie kryzysu réwniez
,»Gospodarstw domowych”) — tab. 3. Z kolei trudna sytuacja na rynku
pracy, gospodarstw domowych, warunki mieszkaniowe stanowia gtéwne
czynniki wypychajace ludnos$¢ z regionu wykazujacego takie cechy.

Tablica 3. Warto$ci wspoétczynnika korelacji liniowej Pearsona
Wspdtczynnik | Wspétczynnik
naptywu odptywu
Miernik migracyjnego migracyjnego
2004- | 2008- | 2004- | 2008- | 2004- | 2008-
2007 2011 | 2007 | 2011 | 2007 | 2011

Wspdiczynnik
salda migracji

SMR 0,62 0,67 -0,79 | -0,77 | 0,94 0,92
Gospodarka 0,79 0,75 -0,49 | -0,55 0,83 0,81
Innowacyjno$¢ 0,64 0,60 -0,64 | -0,59 0,84 0,76
Gospodarstwa domowe | 0,35 0,71 -0,71 -0,68 0,71 0,88
Rynek pracy 0,39 0,51 -0,66 | -0,71 0,71 0,79
Warunki mieszkaniowe | -0,17 -0,07 | -0,67 | -0,66 0,36 0,41

Zrédto: opracowanie wlasne.
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Whnioski

Wyniki prowadzonych badan pozwalaja przyjac¢ postawione we wstepie
hipotezy badawcze. Koniunktura gospodarcza determinuje wielko$¢ i
kierunek migracji wewnetrznych w Polsce. W okresie kryzysu wystepuje
spadek natezenia migracji migdzywojewddzkich i wewnatrzwojewddzkich.
W okresie prosperity migracje majg bardziej jednokierunkowy charakter i
skierowane s3 do wojewddztw lepiej rozwinigtych, natomiast w okresie
kryzysu bardziej dwukierunkowy, szczegdlnie migdzy wojewddztwami
sgsiadujgcymi.

Do wojewddztw lepiej rozwinietych skierowane sa znaczne przeptywy
migracyjne, ktére pochodza najczgsciej od wojewddztw najstabszych.
Miegdzy wojewddztwami stabiej rozwinigtymi wystepuja niskie przeptywy
migracyjne, bez wzgledu na stan koniunktury. Do czynnikéw
przyciagajacych ludno$¢ zaliczy¢é mozna w szczegdlnosci korzystna
sytuacje w obszarze ,Gospodarki” i ,JInnowacyjno$ci”. Natomiast
niekorzystne uwarunkowania na rynku pracy, trudna sytuacja gospodarstw
domowych i stabe warunki mieszkaniowe stanowia czynniki wypychajace
przeptywy migracyjne z regionu wykazujacego te cechy.

Nie wystepuja silne relacje migdzy sytuacja spoteczno-gospodarczg i
nat¢zeniem migracji wewnatrzwojewddzkich. Prawdopodobnie = w
wickszym stopniu decyduja o nim inne czynniki, nie uwzglednione w
badaniu, np. stopien urbanizacji. Jedynie w przypadku ,,Gospodarki”
mozna stwierdzi¢, ze korzystna sytuacja stanowi jeden z potencjalnych
czynnikéw wzrostu tych przeptywoéw. Najnizsze natezenie przeptywow
wykazuja obszary zlokalizowane gléwnie w potudniowej cze$ci kraju, bez
wzgledu na stan koniunktury. By¢ moze ludno$¢ tych wojewddztw
uczestniczy w wigkszym stopniu w migracjach zagranicznych.

Warto bytoby zatem blizej przyjrze¢ si¢ migracjom wewnatrz regionéw
i ich determinantom. Istotny wpltyw na wielko§¢ przeptywéw
wewnatrzwojewddzkich  ma  wystgpowanie  duzych  o$rodkéw
gospodarczych, co nasila strumien migracyjny, a takze zjawisko
suburbanizacji. Jednoczes$nie, szczeg6lnie w przypadku wojewddztw stabo
uczestniczagcych w krajowym ruchu migracyjnym, nalezaloby rozwazy¢
wystepowanie wzmozonych przeplywéw zagranicznych, a takze zbadaé
relacje miedzy krajowym i zagranicznym ruchem migracyjnym (zob. np.
Janicki 2006).

Zastosowane podej$cie badawcze pozwolilo nakresli¢ ogdlny obraz
procesOw migracyjnych w Polsce, ujawni¢ potencjalne determinanty
nat¢zenia, kierunku i rodzaju przeptywéw, co moze stanowi¢ punkt
odniesienia do dalszych badan w tym zakresie.
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Zakres narzgdzi statystycznych, znajdujacych zastosowanie w
badaniach migracyjnych, jest szeroki. Z pewno$cia nalezg do nich metody
wielowymiarowej analizy statystycznej (np. drzewa klasyfikacyjne) czy
modelowanie  ekonometryczne, szczegélnie metody ekonometrii
przestrzennej (np. model grawitacji). Takie ujecie pozwolitoby w szerszym
zakresie opisa¢ uwarunkowania migracji; okre§li¢ poziom istotno$ci
wskazanych w badaniu aspektéw spoteczno-gospodarczych, czy rozwazy¢
ksztattowanie si¢ zjawisk w ujeciu dynamicznym. ZejScie na nizszy poziom
agregacji danych (np. NTS-3) umozliwiloby obserwowanie zjawiska z
nieco innej perspektywy, np. ujawnienie wystepujacych zaleznosci
przestrzennych, w tym zjawiska suburbanizacji.

Interpretacja proceséw migracyjnych nastrecza wiele trudnosci, ktére
wynikaja m.in. z metodologii prowadzonych badaf, w tym réznorodnych
definicji migranta (zob. Janicki 2006, Gérny i Kaczmarczyk 2003, s. 5-10).
Rozpatrywane w pracy migracje jedynie cze$ciowo ilustruja rzeczywisty
ruch wedréwkowy ludnosci, bowiem obejmujg tylko te przeptywy, ktdére
zwigzane sg ze zmiang miejsca zameldowania na pobyt staty.
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